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1. Anlass und Gebietsubersicht

Anlass

Lage des Plangebiets

Die BPD Immobilienentwicklung GmbH plant in der Martin-Luther-
StraBe in Lahr die Entwicklung eines Neubauquartiers mit rund 70
Wohnungen in finf neuen Gebauden. Die Stadt Lahr mdchte hierfur
einen Bebauungsplan aufstellen. Um artenschutzrechtliche Belange
frihzeitig zu berucksichtigen, wurde eine Relevanzprifung durch die
BPD Immobilienentwicklung GmbH in Auftrag gegeben und im Jahr
2023 durchgefihrt. Diese kam zum Schluss, dass vertiefende arten-
schutzrechtliche Untersuchungen notwendig sind, welche ebenfalls im
Jahr 2023 durchgefuhrt wurden. Die beiden Flursticke 20188/2
(Hausnr. 18) und 20189/1 (Hausnr. 20) in der Martin-Luther-Stral3e
sind nachtraglich in das Bebauungsplangebiet aufgenommen worden.
Sie sind von dem derzeitigen Eingriff ausgenommen und wurden fir
die aktuellen artenschutzrechtlichen Gutachten nicht miteinbezogen.
Soll es in Zukunft dort zu Eingriffen kommen, so sind im Rahmen der
nachgelagerten Genehmigungsebene Artenschutzbelange einzuhal-
ten und ggf. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen umzusetzen.

Das Plangebiet erstreckt sich Uber die Flursticke 20187, 20188/1,
20188/2 und 20189/1 der Stadt Lahr und hat eine Flache von rund 0,7
ha. Nordlich grenzt die Schwarzwaldstral3e, dstlich die Martin-Luther-
Strafle an. Im Suden wird das Plangebiet von der Schutter begrenzt,
hier wird ein ca. 10 m breiter Gewasserrandstreifen freigehalten (au-
Berhalb des Plangebiets). Westlich und siddstlich befinden sich
Wohn- und Gewerbegebaude.

F-'- “-_F ww -

-
Schwarzw a'ldstl aﬂem

Abb. 1: Lage des Plangehiets, rot umrandet (Geobasisdaten © Landesamt fur Geoinformation
und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de)
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Untersuchungsgebiet
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Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet sowie die unmittel-
bare Umgebung. Die Flurstiicke 20188/2 und 20189/1 wurden bei den
artenschutzrechtlichen Erfassungen nicht bertcksichtigt, da hier keine
Eingriffe geplant sind.

2. Rahmenbedingungen und Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Zu prifende Verbotstatbe-
stande

Anwendungsbereich

To6tungs- und Verletzungs-
verbot

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach 8 7 Abs. 2 Nr. 13 und
14 BNatSchG besonders und streng geschiitzten Arten, wobei die
streng geschiitzten Arten eine Teilmenge der besonders geschitzten
Arten darstellen. Maf3geblich fur die artenschutzrechtliche Prufung sind
die artenschutzrechtlichen Verbote des 8§44 Abs.1 BNatSchG, die
durch § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschréankt werden.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européi-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Stbrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsver-
bote.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten bei Eingriffen im Bereich des Bau-
rechts und bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen Ein-
griffen in Natur und Landschaft die aufgeflhrten Verbotstatbestande
nur fir nach europdischem Recht geschitzten Arten, d. h. flr die in
Anhang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL) aufge-
fuhrten Arten und die europaischen Vogelarten. In der hier vorgelegten
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung werden daher nur diese Ar-
ten behandelt.

In einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen
zusatzlich sogenannte ,Verantwortungsarten“ bestimmt werden, die in
gleicher Weise wie die 0. g. Arten zu behandeln wéren. Da eine solche
Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus aktuell
noch keine zu berlcksichtigen Arten.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor, wenn durch den Eingriff / das Vorhaben das Totungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht
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Vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen
(CEF-Malinahmen)

Ausnahme
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signifikant erhéht wird und zugleich diese Beeintrachtigung nicht ver-
mieden werden kann. Ebenfalls liegt dieser Verbotstatbestand nicht
vor, wenn Tiere im Rahmen einer Mal3nhahme, die auf ihren Schutz vor
Totung / Verletzung und der Verbringung in eine CEF-Flache dient, un-
vermeidbar beeintrachtigt werden.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfiillt ist. Gegebenenfalls kdnnen hierftr auch vor-
gezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3nahmen) festgelegt wer-
den. Die Wirksamkeit von CEF-Malinahmen muss zum Zeitpunkt des
Eingriffs gegeben sein, um die Habitatkontinuitat sicherzustellen. Da
CEF-MalRnahmen ihre Funktion haufig erst nach einer Entwicklungs-
zeit in vollem Umfang erfillen kdnnen, ist fur die Planung und Umset-
zung von CEF-MaRRnahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen.

Wenn ein Eingriffsvorhaben bzw. die Festsetzungen eines Bebauungs-
planes dazu fuhren, dass Verbotstatbesténde eintreten, ist die Planung
grundsatzlich unzuléssig. Es ist jedoch nach § 45 BNatSchG eine Aus-
nahme von den Verboten moglich, wenn:

« zwingende Grunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses vor-
liegen

» und es keine zumutbaren Alternativen gibt

e und der gunstige Erhaltungszustand fiir die Populationen von FFH-
Arten trotz des Eingriffs gewdahrleistet bleibt bzw. sich der Erhal-
tungszustand fir die Populationen von Vogelarten nicht ver-
schlechtert, z. B. durch MalRnahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands in der Region (FCS-MalRnahmen).

2.2 Methodische Vorgehensweise
2.2.1 Schematische Abfolge der Prifschritte

Grobgliederung

Phase 1: Relevanzpriifung

Die artenschutzrechtliche Priifung erfolgt in zwei Phasen:

1. Relevanzprifung: In Phase 1 wird untersucht, fir welche nach Ar-
tenschutzrecht zu berlcksichtigenden Arten eine Betroffenheit
friihzeitig mit geringem Untersuchungsaufwand ausgeschlossen
werden kann bzw. welche Arten weiter zu untersuchen sind. In vie-
len Fallen kann in dieser Prufstufe bereits ein Grof3teil der Arten
ausgeschieden werden.

2. Sofern im Rahmen der Relevanzprifung eine mdgliche Betroffen-
heit von Arten nicht ausgeschlossen werden konnte, erfolgt in
Phase 2 eine vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung in
zwei Schritten:

- Bestandserfassung dieser Arten im Gelande

- Prufung der Verbotstatbestande fur die dabei im Gebiet nachge-
wiesenen, artenschutzrechtlich relevanten Arten.

In der Relevanzprifung kommen folgende Kriterien zur Anwendung:
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Phase 2: Vertiefende arten-
schutzrechtliche Untersu-
chung

Teil 1: Bestandserhebung

Teil 2: Prifung

Begriffshestimmung
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» Habitatpotenzialanalyse: Auf Grundlage einer Erfassung der am
Eingriffsort bestehenden Habitatstrukturen wird anhand der be-
kannten Lebensraumanspriiche der Arten-und ggfs. unter Be-
ricksichtigung vor Ort bestehender Storfaktoren - analysiert, wel-
che Arten am Eingriffsort vorkommen kénnten.

« Priufung der geographischen Verbreitung, z. B. mittels der Arten-
steckbriefe der LUBW, der Brut-Verbreitungskarten der Ornitholo-
gischen Gesellschaft Baden-Wurttemberg (OGBW), Literatur- und
Datenbankrecherche, Abfrage des Zielartenkonzepts (ZAK), evtl.
auch mittels vorhandener Kartierungen und Zufallsfunde aus dem
lokalen Umfeld. Damit wird geklart, ob die Arten, die hinsichtlich der
gegebenen Biotopstrukturen auftreten kdnnten, im Gebiet aufgrund
ihrer Verbreitung Giberhaupt vorkommen kénnen.

* Prifung der Vorhabenempfindlichkeit: Fir die dann noch verblei-
benden relevanten Arten wird fachgutachterlich eingeschétzt, ob
fur die Arten Uberhaupt eine vorhabenspezifische Wirkungsemp-
findlichkeit besteht. Dabei sind friihzeitige Vermeidungsmalnah-
men - im Sinne von einfachen MalRnahmen, mit denen Verbotstat-
bestande vorab und mit hinreichender Gewissheit ausgeschlossen
werden kdnnen - zu berlcksichtigen.

Durch die Relevanzpriufung wird das Artenspektrum der weiter zu ver-
folgenden Arten i. d. R. deutlich reduziert. Mit den verbleibenden Arten
wird die "vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung" durchge-
fuhrt (s. nachfolgende Ausfiihrungen zu Phase 2). Soweit in der Rele-
vanzprifung bereits eine projektspezifische Betroffenheit aller arten-
schutzrechtlich relevanten Arten ausgeschlossen werden kann, endet
die Prifung. Die Prifschritte der Phase 2 sind dann nicht mehr erfor-
derlich.

Die vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung beginnt mit einer
Bestandserhebung im Geléande fiir diejenigen Arten, deren Betroffen-
heit in der Relevanzprifung nicht mit hinreichender Gewissheit ausge-
schlossen werden konnte. Untersuchungsumfang und -tiefe richten
sich nach dem artengruppenspezifisch allgemein anerkannten fachli-
chen Methodenstandard.

Die daran anschlieRende artenschutzrechtliche Beurteilung erfolgt in
der Reihenfolge der Verbotstatbestande in § 44 BNatSchG. Es wird fur
die im Gebiet vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten/
Artengruppen gepruft, ob durch die Vorhabenwirkungen die Verbots-
tatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten konnen.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG, die in der artenschutzrechtli-
chen Priufung zur Anwendung kommen, sind vom Gesetzgeber nicht
abschlieRend definiert worden. Daher werden eine fachliche Interpre-
tation und Definition zur Beurteilung der rechtlichen Konsequenzen
notwendig. Die in dem vorliegenden Gutachten verwendeten Begriffe
sind im Anhang dargestellt. Sie orientieren sich hauptséchlich an den
durch die Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschafts-
pflege und Erholung (LANA, 2009) vorgeschlagenen und diskutierten
Definitionen. Fur die ausfihrliche Darstellung wird darauf verwiesen.
Im Anhang werden nur einige Auszlige wiedergegeben.
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2.2.2 Festlegung der zu berucksichtigenden Arten

Nicht zu berticksichtigende
Vogelarten

RegelmaRig zu berticksichti-
gende Vogelarten

Neben allen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, welche die Ar-
tengruppen der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge, Ka-
fer, Libellen, Fische und Pflanzen umfasst, sind gemaf der Richtlinie
Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie 79/409/
EWG) alle in Europa naturlicherweise vorkommenden Vogelar- ten
geschtzt.

Im Rahmen der meisten Planungen kann ein Grol3teil der Anhang IV-
Arten der FFH-Richtlinie bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden (s.
Kap. 5.2). Hinsichtlich der Végel hat sich in der Gutachterpraxis ge-
zeigt, dass es notwendig ist, Differenzierungen vorzunehmen. Unter-
schieden werden planungsrelevante Arten und ,Allerweltsarten”.

JAllerweltsarten®, d. h. Arten, die weit verbreitet und anpassungsfahig
sind und die landesweit einen glinstigen Erhaltungszustand aufweisen,
werden in der artenschutzrechtlichen Prifung i. d. R. nicht ndher be-
trachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen wer-
den, dass bei vorhabenbedingten Beeintréchtigungen nicht gegen die
Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG verstol3en
wird:

» Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG ist fur diese Arten im Regelfall davon aus-
zugehen, dass die 6kologische Funktion der von einem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erftllt wird.

Abweichend von dieser Regelannahme sind aber Lebensraumver-
luste im Siedlungsbereich im Einzelfall kritischer zu beurteilen, da
die Ausweichmoglichkeiten in einer dicht bebauten Umgebung
maoglicherweise geringer sind.

* Hinsichtlich des Stérungsverbotes (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
kann fur diese Arten auf Grund ihrer Haufigkeit grundsatzlich aus-
geschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Wenn im Einzelfall eine grélRere Anzahl von Individuen oder Brutpaa-
ren einer weitverbreiteten und anpassungsféhigen Art von einem Vor-
haben betroffen sein kann, ist diese Art jedoch in die vertiefende arten-
schutzrechtliche Prufung einzubeziehen.

RegelméaRig zu berticksichtigen ist bei diesen Arten das T6tungs- und
Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG), indem
geeignete Vermeidungsmaflnahmen zu treffen sind.

Als planungsrelevante Vogelarten werden in der artenschutzrechtli-
chen Prifung regelmaRig diejenigen Arten bertcksichtigt, die folgen-
den Kriterien entsprechen:

* Rote-Liste-Arten Deutschland (veroff. 2021, Stand 2020) und Ba-
den-Wirttemberg (vero6ff. 2022, Stand 2019) einschlie3lich RL-Sta-
tus "V" (Arten der Vorwarnliste)

* Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL)

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL
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» Streng geschitzt nach der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchvO)
» Koloniebriter

3. Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet

Habitatpotenzialanalyse

Um zu erfassen, welches Potenzial an Lebensraumstrukturen (Habi-
tatstrukturen) im Plangebiet besteht, wurde am 13.01.2023 eine Bege-
hung des Plangebietes durchgefiihrt. Dabei wurden folgende (potenzi-
elle) Habitatstrukturen festgestellt:

 Mehrere landwirtschaftliche Gebaude, z. T. mit zahlreichen Ein-
und Ausflugéffnungen, alten Vogelnestern auf Balken, alten
Schwalbennestern

» Hofladen mit aufgesetztem Satteldach, welches ebenfalls Ein- und
Ausflugoffnungen bietet

» Gebaude einer Schreinerei ohne Ein- und Ausflugéffnungen

» Streuobstbestand mit Niederstdammen (Kirschen)

» Alter Birnbaum mit Spechtléchern und Krahennest

e Grinland

* Einzelne alte Obstbdume, z.T. mit Ansatzen von Stammhohlen

» Sehr grol3e, alte Pappel sowie 2 weitgehend abgestorbene Nuss-
baume (Pappel sowie mind. 1 Nussbaum liegen auRRerhalb des
Plangebiets)

« Ungeordnete Lagerflachen, Staudenfluren, Grenzstrukturen

« Brombeergestriipp

4. Wirkfaktoren des Vorhabens

Darstellung des Vorhabens

Relevante Vorhabenbe-
standteile

Baubedingte Wirkfaktoren

Das Plangebiet soll komplett umgestaltet werden. Alle Bestandsge-
baude werden abgebrochen, bestehende Gehdlze voraussichtlich wei-
testgehend gefallt. Anschlie3end werden 5 Hauser, z. T. mit Tiefgara-
gen, neu errichtet und neue Aul3enanlagen angelegt.

Das geplante Vorhaben ist auf diejenigen Vorhabenbestandteile hin zu
untersuchen, die eine nachteilige Auswirkung auf Arten oder Arten-
gruppen haben kénnen. Aus der Palette aller denkbaren Wirkfaktoren
(in Anlehnung an LAMBRECHT & TRAUTNER, 2007) erfolgt eine Aus-
wahl der bei diesem Vorhaben relevanten Wirkfaktoren:

e Baubedingte Inanspruchnahme funktional bedeutender Lebens-
raumbestandteile (hier: Baumhdohlen, Grinland, Staudenfluren,
Grenzstrukturen, Lagerflachen, Bestandsgebaude)

e Stdrungen durch Larm, Licht und menschliche Anwesenheit

e Stdrungen durch Baumaschinen (Abgase, Erschitterungen)
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Anlagenbedingte Wirkfakto-
ren

Betriebsbedingte Wirkfakto-
ren
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* Abgrabung, Verdichtung und Umlagerung von Boden

Versiegelung von bisher unbebauten Flachen

« Stellenweise Entsiegelung von derzeit bebauten/versiegelten Fla-
chen

e Storung durch Larm, Licht, Verkehr, Haustiere und menschliche
Anwesenheit

5. Relevanzprifung
5.1 Europaische Vogelarten

Weitverbreitete und anpas-
sungsfahige Vogelarten

Planungsrelevante
Vogelarten

Aufgrund der Habitatstrukturen (s. Kap. 3) sind als Brutvégel im Plan-
gebiet und dessen nahem Umfeld weitverbreitete und anpassungsfa-
hige Vogelarten zu erwarten. Fir das Plangebiet sind als typische Ver-
treter dieser Artengruppe zu nennen: Amsel, Hausrotschwanz, Kohl-
meise.

Eine Verletzung oder Tétung dieser Vogel im Rahmen der Fall- oder
Abbrucharbeiten kann vermieden werden, wenn Baumfallungen, Ge-
hdlzrodungen und der Abbruch von Gebauden nicht in der Zeit vom 1.
Méarz bis zum 30. September durchgefiihrt werden (Brutzeit mit Gefahr
der Zerstorung von Gelegen/T6tung von nicht-fliggen Jungvogeln
und ggf. nicht flichtenden Altvégeln). Aul3erhalb dieses Zeitraums wird
das Fluchtverhalten der Tiere dazu fuhren, dass eine Verletzung oder
Totung der Vogel nicht eintritt.

Um eine Verletzung/Totung der genannten Vogelarten zu vermei-
den, werden zwei VermeidungsmafRnahmen erforderlich:

V1. Baumfallungen und Gehdlzrodungen sind nicht in der Zeit vom
1. Marz bis zum 30. September durchzufihren.

V2: Abbrucharbeiten von Gebauden sind nicht in der Zeit vom 1.
Marz bis zum 30. September durchzufihren.

Gemal den Erlauterungen in Kap. 2.2.2 werden bei diesen Arten die
Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG bei Umset-
zung der vorgeschlagenen MafRnahmen mit hinreichender Sicherheit
nicht eintreten; daher erfolgt fir diese Arten keine weitere Priifung.

Im Plangebiet kommen verschiedene Baumhohlen sowie ein nischen-
reicher Gebaudebestand vor. Damit sind im Plangebiet die Vorausset-
zungen fir ein Vorkommen von gebaude- und héhlenbritenden Vogel-
arten gegeben, z. B. Griinspecht (Picus viridis) (streng geschutzt nach
BArtSchvO), Haussperling (Passer domesticus) (RL-BW: V), Mehl-
schwalbe (Delichon urbicum) (RL-BW: V), Rauchschwalbe (Hirundo
rustica) (RL-BW: 3), Star (Sturnus vulgaris) (RL-D: 3)

a Im Rahmen der vertiefenden artenschutzrechtlichen Priifung ist eine
Bestandserfassung fir die Artengruppe Vogel unter besonderer Be-
ricksichtigung der Arten Griinspecht, Haussperling, Mehlschwalbe,
Rauchschwalbe und Star durchzufiihren.
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5.2 Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV

Séugetiere

Reptilien

Amphibien

Schmetterlinge

Kéfer

Libellen

In Baden-Wurttemberg kommen aktuell rund 80 der im Anhang IV der
FFH-Richtlinie (FFH-RL) aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten vor
(LUBW, 2008).

Von den im Anhang IV aufgefuhrten Saugetierarten erscheint fur das
Plangebiet nur das Vorkommen von Fledermausen mdglich. Im Rah-
men der Begehung vom 13.01.2023 zeigte sich ein nischenreicher Ge-
baudebestand mit z. T. fir Fledermause gut zugénglichen Dachstlh-
len. Auch einzelne B&dume mit Hohlenstrukturen stellen potenzielle
Quartiermdglichkeiten dar.

a Eine vertiefte Untersuchung der Lebensraumfunktion des Gebaude-
bestands und Hohlenbaume fir Fledermausarten ist erforderlich.
Dabei ist die mdgliche Funktion als Tages-, Paarungs-, Winter- und
Wochenstubenquartier zu erfassen.

Ein Vorkommen von Reptilien, insbesondere der Zauneidechse (La-
certa agilis), konnte wahrend der Begehungen am 13.01.2023 nicht
ausgeschlossen werden.

a Eine vertiefte Untersuchung der Lebensraumfunktion des Plange-
biets fiir Reptilien, insbesondere die Zauneidechse, ist erforderlich.

Die Schutter begrenzt das Plangebiet im Siden. Fir die nach Anhang
IV der FFH-RL geschitzten Amphibienarten bietet diese mit ihrem
stark begradigten Verlauf keine Lebensrdume. Hinweise auf Wander-
korridore liegen nicht vor; zudem bleibt ein vegetationsbestandener
Gewasserrandstreifen mit 10 m Breite bestehen. Es erfolgt kein Eingriff
in das Gewaésser. Eine Beeintrachtigung von planungsrelevanten Am-
phibienarten kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

a Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Arten besiedeln v. a. ma-
gere Feucht- oder Trockenstandorte auf3erhalb von Siedlungsgebie-
ten. Aus diesem Grund kann ihr Vorkommen im Plangebiet mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden.

a Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Ein weitestgehend abgestorbener Nussbaum, ein alter Birnbaum mit
Spechtléchern sowie ein alterer Obstbaum mit Hohlen-Ansatz bieten
totholzbewohnenden Kafern potenziell Lebensraum.

a Eine vertiefte Untersuchung der Lebensraumfunktion des Plange-
biets fur xylobionte Kéafer ist erforderlich.

Das Plangebiet wird stidlich von der Schutter begrenzt. In das Gewas-
ser erfolgt kein Eingriff, auRerdem wird ein 10 m breiter Gewasserrand-
streifen freigehalten. Eine Beeintrachtigung von eventuell vorkommen-
den Libellen ist nicht zu erwarten.
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Weichtiere

Pflanzen

5.3 Ergebnis der

faktorgran

a Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

In die Schutter sudlich des Plangebiets erfolgt kein Eingriff.

a Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen von Pflanzen des Anhang IV
der FFH-Richtlinie im Plangebiet.

a Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Relevanzprifung

Bei der Geléandebegehung am 13.01.2023 wurden im Plangebiet ver-
schiedene Strukturen festgestellt, die Végeln, Fledermausen, Reptilien
und Totholzkafern als Lebensraum dienen kénnen. Es ist daher eine
vertiefende Untersuchung in Form von art(gruppen)spezifischen Erfas-
sungen sowie einer speziellen artenschutzrechtlichen Prufung der vor-
gesehenen Planung notwendig, um die Auswirkungen der Umgestal-
tung einschéatzen zu kdnnen.

Vorgeschlagen wird folgender Untersuchungsumfang:

* Vogel: 6 Begehungen von Anfang Mérz bis Ende Juni zur Erfas-
sung der Brutvogelfauna im Plangebiet.

+ Flederm&use: 6 Begehungen zwischen Mai und Oktober mit Uber-
sichtsbegehung und kombinierten Sicht- und Detektorerfassungen.

* Reptilien: 4 Begehungen im Zeitraum Ende Mé&rz bis Juli. Bei Nach-
weis von Individuen im Rahmen dieser 4 Begehungen 2 weitere
Begehungen im August/September zur Erfassung von Jungtieren
zum Fortpflanzungsnachweis.

« Kaéfer: einmalige Kontrolle und ggf. Beprobung der Baume mit Hoh-
lenstrukturen.

Die erforderlichen Gelandeerfassungen, die anschlieRende vertie-
fende artenschutzrechtliche Prufung sowie die Festlegung gegebenen-
falls erforderlicher Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen erfolgen im
weiteren Verfahren. Das vorliegende Dokument wird entsprechend er-
ganzt.
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6. Vertiefende artenschutzrechtliche Prifung der Europaéi-
schen Vogelarten

6.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Ergebnisse der Erfassung

Aufgrund vorhandener Habitatstrukturen im Plangebiet wurde 2023
eine Revierkartierung zur Erfassung der zu erwartenden gebéude- und
hohlenbritenden Vogelarten nach dem Methodenstandard geman
Sudbeck et al. (2005) durchgefiihrt. Daftr wurde das Plangebiet im
Rahmen von sechs Begehungen zwischen Marz und Juni begangen
und dabei die dort befindlichen Vogelarten kartiert. Die Begehungen
fanden bei geeignetem Wetter (kein Niederschlag, max. wenig Wind)
in den frGhen Morgenstunden um und nach Sonnenaufgang statt. Die
genauen Erfassungsdaten sind in Tab. 1 aufgefuhrt.

Tab. 1: Erfassungstage Brutvigel

Begehung |Datum und Uhrzeit Wetter

1 03.03.23 07:00-08:00 Stark bewdélkt, windstill, -1°C

05.04.23 06:45-7:45 Klar, windstill, 1°C

19.04.23 06:15-7:15 Leicht bewolkt, windstill, 7,5

24.05.23 05:45-6:45 Bewdlkt, windstill 14°C

2
3
4 03.05.23 05:45-6:45 Wolkenlos, windstill, 6°C
5
6

16.06.23 05:30-06:30 Klar, kein Wind, 14°C

Im Rahmen der ornithologischen Kartierung konnten im Plangebiet ins-
gesamt 32 Vogelarten nachgewiesen werden (siehe Tab. 2). Die Aus-
wertungen der Erfassungsdaten erfolgte in Anlehnung an Sudbeck et
al. (2005). Wie in Tab. 2 dargestellt ist, weisen die erfassten Vogelarten
verschiedene Status bezogen auf das Plangebiet auf. Die Erlauterung
zu den Kurzeln ist in der Legendendarstellung zur Tabelle zu finden.
Die Einstufung nach den verschiedenen Status erfolgt anhand von Kri-
terien flr das dokumentierte Verhalten der Vogelarten, wie beispiels-
weise Merkmale fiir Revier anzeigendes Verhalten, welche in Stidbeck
et al. (2005) aufgelistet sind.

Als Brutvogel im Plangebiet konnten mit Gartenbaumlaufer, Grinfink,
Haussperling, Kohimeise, Mdnchsgrasmiicke, Rauchschwalbe, Rin-
geltaube, Star, Stieglitz und Turkentaube zehn Vogelarten festgestellt
werden. Als planungsrelevant sind die Arten Haussperling (RL-BW:
V), Rauchschwalbe (RL-BW: 3), Star (RL-D: 3) und Turkentaube
(RL-BW: 3) anzusehen. Die restlichen sechs Arten gelten als ,Aller-
weltsarten” (siehe Kapitel 2.2.2.) und sind nicht planungsrelevant.

Mit den Arten Mehlschwalbe, Teichhuhn und Stockente wurden drei
weitere planungsrelevante Brutvdgel in der weiteren Umgebung des
Plangebiets nachgewiesen. Deren Fortpflanzungsstéatten befinden sich
nicht im Plangebiet und werden durch das Bauvorhaben nicht zerstort.
Bei den Arten handelt es sich um stérungstolerante Arten, die die An-
wesenheit von Menschen und den Siedlungslarm gewohnt sind. Von
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einem Auslosen von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden
(bspw. durch Baularm) ist bei diesen Arten aktuell nicht auszugehen.

Daher werden sie im Folgenden nicht naher behandelt.

Zudem konnten weitere elf Arten als (moégliche) Brutvogel im Plange-
biet oder dessen Umgebung eingestuft werden. Hier konnte nach den

Kriterien nach SUDBECK ET AL. (2005) kein Brutrevier abgegrenzt

werden. Schlief3lich konnten noch acht weitere Vogelarten nachgewie-
sen werden, die das Plangebiet lediglich zur Nahrungssuche nutzten.

Tab. 2: Artenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten

Rote Liste |Erhaltungszu- Verant.
Status Kl’;”m‘;‘" = ,"\l"z';:;' P HAHHEAIET Abk. [gw D |standin BW /im |BW fiir
Gebiet D
B? Amsel Turdus merula A * * glnstig !
NG Bachstelze Motacilla alba Ba * * glnstig !
B? Blaumeise Cyanistes caeruleus | Bm * * gunstig !
B? Bluthanfling Carduelis cannabina Ha 3 3 ungunstig -
B? Buntspecht Dendrocopos major | Bs * * gunstig (']
B? Dohle Coloeus monedula  |D * * gunstig -
B? Elster Pica pica E * * gunstig !
BV Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla | Gb * * glnstig -
B? Gartenrotschwanz I;’Sr%esnicurus phoeni- | &, Y, * unguinstig !
NG Gebirgsstelze Motacilla cinerea Ge * * glnstig !
B? Girlitz Serinus serinus Gi * * glnstig !
NG Graureiher Ardea cinerea Grr * * gunstig M
BV Grinfink Carduelis chloris Gf * * glnstig !
NG Griinspecht Picus viridis Gu * * glnstig !
B? Hausrotschwanz | Phoenicurus ochruros | Hr * * glnstig !
BV Haussperling Passer domesticus H \% * unginstig !
BV Kohlmeise Parus major K * * gunstig !
NG Kormoran Phalacrocorax carbo | Ko * * gunstig -
NG Mauersegler Apus apus Ms \Y * ungiinstig M
BA Mehlschwalbe Delichon urbicum M \% 3 ungunstig M
BV Monchsgrasmiicke| Sylvia atricapilla Mg * * gunstig !
B? Rabenkrahe Corvus corone Rk * * glnstig !
BV Rauchschwalbe |Hirundo rustica Rs 3 \ ungunstig -
BV Ringeltaube Columba palumbus Rt * * gunstig -
NG Schwanzmeise Aegithalos caudatus |Sm * * gunstig -
BV Star Sturnus vulgaris S * 3 glnstig !
BV Stieglitz Carduelis carduelis Sti * * glnstig !
BA Stockente Anas platyrhynchos Sto \% * ungunstig -
BA Teichhuhn Gallinula chloropus Tr 3 V ungunstig -
BV Tiurkentaube Streptopelia decaocto | Tt 3 * ungunstig !
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NG Wachholderdrossel| Turdus pilaris Wd * * glnstig I -
B? Zaunkonig ;rer;)glodytes troglody- |7 * * guinstig . -
Status

BV Brutvogel im Plangebiet

BA Brutvogel im engeren Umfeld des Plangebietes

B? vermutlich Brutvogel im Plangebiet und / oder dessen naherer Umgebung
NG Nahrungsgast im Plangebiet

Sonstige Erlauterungen
Abk.  Abkirzung Artname (DDA-Schliussel)
Rote Liste — Gefahrdungsstatus in Baden-Wurttemberg (BW, 2019) / in Deutschland (D, 2020)
1 — vom Aussterben bedroht
2 — stark geféhrdet
3 — gefahrdet
V — Vorwarnliste
* — ungefahrdet
¢ — nicht bewertet
Verant. BW fiir D: Verantwortung Baden-Wurttembergs fir die Art in Deutschland
11l - extrem hohe Verantwortlichkeit (>50 %)
Il - sehr hohe Verantwortlichkeit (20-50 %)
I - hohe Verantwortlichkeit (10—20 %)

[ - Art, die in Baden-Wirttemberg friiher einen national bedeutenden Anteil aufwies, diesen aber
inzwischen durch Bestandsverluste in Baden-Wirttemberg oder durch Bestandsstagnation und
gleichzeitige Zunahme in anderen Bundeslandern verloren hat.

8 Schutzstatus
a - EU-VS-RL Anh. |
b - Art. 4(2) EU-VS-RL
¢ - streng geschitzt nach BArtSchvO

Eine Karte der Brutvégel befindet sich im Anhang dieses Dokuments.
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6.2 Prifung der Verbotstatbestande

Haussperling, Star (H6hlenbriter)

Kurzdarstellung der betroffe-
nen Arten

Totungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Fur den Haussperling sind eine ganzjahrige Verfigbarkeit von Same-
reien und Getreideprodukten sowie Hohlen und Hohlraume an Gebéau-
den die Voraussetzungen fir geeignete Bruthabitate. Wichtige Habi-
tatelemente sind auRerdem offene Bodenstellen und Sandflachen zum
Sandbaden und Wasserstellen. Die Art ernahrt sich hauptsachlich von
Samereien. Wéahrend die Nistmoglichkeiten sich haufig an Geb&auden
befinden, missen zur Nahrungsaufnahme und Deckung im Umfeld
Garten, Grasland, Feld, Gebusche oder Baume vorhanden sein.

Der Star ist ein haufiger Brutvogel, welcher nur in geschlossenen
Waldgebieten und ausgerdaumten landwirtschaftlichen Flachen und
oberhalb von 1500 Metern fehlt. Hochste Populationsdichten finden
sich in Gebieten mit hdhlenreichen Baumgruppen und angrenzenden
Grunflachen zur Nahrungssuche. Er bewohnt bevorzugt offene Wie-
senlandschaften mit altem Baumbestand und lichte Laub- und Laub-
mischwalder. Sind geeignete natirliche oder kinstliche Nistgelegen-
heiten vorhanden, werden mit Ausnahme von dichten Fichtenwéldern
alle Biotope besiedelt. Der Star frisst gerne Beeren und Friichte sowie
Samereien, womit eine ganzjahrige Verflgbarkeit von beerentragen-
den Gehdlzen und Samereien in der Umgebung des Brutplatzes gege-
ben sein sollte.

Haussperling und Star sind Hohlenbriiter, das heil3t, sie suchen sich
natdrliche oder kiinstliche Bruthdhlen fir ihre Nester. Natirliche Baum-
hohlen werden dabei ebenso genutzt wie Spechthdhlen, Nistk&sten
oder Hohlrdume an Hauserfassaden. Der Haussperling ist bei der
Wahl seines Niststandortes anpassungsfahig und nimmt auch Nischen
und baut seltener auch Freinester. Sie kommen beide in ganz Baden-
Wirttemberg ohne gréRere Verbreitungsliicken vor. Beide Arten ver-
futtern zur Jungenaufzucht Kleintiere, wie Insekten, Wirmer und Spin-
nen. Sie haben sich an den Lebensraum Siedlung angepasst und sind
u.a. in bebauten Bereichen mit Garten und Grunflachen zu finden.

Der Haussperling ist aufgrund von Gebaudesanierungen sowie dem
Verlust von Nahrungsflachen durch zunehmende Versiegelung und
der Anlage von Zierrasen im Bestandstrend ricklaufig. In sanierten
Gebauden findet er keine Hohlen oder Hohlraume mehr und auf ver-
siegelten oder kurzrasigen Flachen findet er keine Nahrung. Der Star
wird in Deutschland als gefahrdet eingestuft. Griinde hierfur sind ne-
ben dem Verlust von extensiv genutzten Viehweiden und Wiesen auch
der Verlust der Strukturvielfalt in der Landschaft und in Stadten. Im
Siedlungsbereich gehen potenzielle Niststandorte an Gebauden eben-
falls durch Geb&udesanierungen verloren.

Adulte Vdgel flichten bei Stérreizen. Eine Totung oder Verletzung von
Gelegen oder Nestlingen kann durch die Zerstérung von Nestern in-
nerhalb der Brutzeit eintreten.

Da beide Arten Héhlenbriter sind, kdnnen sie sowohl in Baumhéhlen
als auch Gebauden nisten. Im Plangebiet briten die Haussperlinge
ausschlie3lich an Gebauden, wobei die Brutplatze der Stare nicht aus-
gemacht werden konnten.
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Storungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstorungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

faktorgran

Bei den Punkten in der Kartendarstellung handelt es sich um die theo-
retischen Reviermittelpunkte, die sich aus den Nachweisen ergeben.
Durch die Einhaltung des gesetzlichen Rodungszeitraums und einer
zeitlichen Beschrankung des Abrisses von Bestandsgebauden (vgl.
Vermeidungsmaf3nahme V1, Kap. 8.1) kann eine Tétung von Jungvo-
geln sowie Gelegen ausgeschlossen werden. Durch die Beachtung der
VermeidungsmalRnahme V1 kann ein Eintreten des Verbotstatbe-
stands verhindert werden.

Durch verstarkte menschliche Anwesenheit, Baularm oder sonstige
Veranderungen in und um das Brutrevier kann es zu den empfindlichen
Zeiten wie Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit zu erheblichen Stérungen
und damit verbunden zur Brutaufgabe kommen.

Der Haussperling gilt als Brutvogel mit untergeordneter Larmempfind-
lichkeit, wobei der Star bei einer schwachen Larmempfindlichkeit ein-
geordnet wird (Garniel & Mierwald, 2010). Beide Arten briten im Plan-
gebiet und sind menschliche Anwesenheit sowie Siedlungslarm in
Form von StraBenverkehr (bspw. Schwarzwaldstral3e) gewohnt.
Haussperling und Star gehdren als Kulturfolger zu den stdrungstole-
ranten Arten. Baubedingte Stérungen wie Larm und Erschitterungen
sind daher in der Regel unproblematisch und haben keine Auswirkun-
gen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der beiden Ar-
ten. Der Verbotstatbestand wird daher nicht erfuillt.

Bei der Rodung von Gehdlzen, dem Abriss von Gebauden oder dem
Eingriff in unbebaute Flachen kdnnen sensible Bereiche wie Brutre-
viere oder Aufenthaltsplatze von europdischen Vogelarten zerstort
werden.

Durch die Inanspruchnahme der Flache des Plangebiets und der Be-
bauung mit Wohnhausern missen die Bestandsgebaude und Gehdlze
im Vorhabenbereich abgerissen bzw. gerodet werden. Dabei entfallen
drei Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir den Haussperling und zwei
Brutreviere des Stars, wodurch die 6kologische Funktion des Plange-
biets fur diese Arten verloren geht. Fir den dauerhaften Verlust dieser
Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird eine vorgezogene CEF-Mal3-
nahme erforderlich. Haussperlinge und Stare nehmen kinstliche Nist-
hilfen gerne an. Um eine héhere Annahmewahrscheinlichkeit von
kinstlichen Nisthilfen zu erreichen und Konkurrenzsituationen zu min-
dern wird der Verlust der Fortpflanzungsstatten mit dem Faktor 1:2
ausgeglichen. Hierfir missen fur den Haussperling in der néheren
Umgebung sechs und fiir den Star vier Brutmoglichkeiten in Form von
Nistkésten geschaffen werden (vgl. CEF 1 und 2, Kap. 8.2Fehler! Ver-
weisquelle konnte nicht gefunden werden.). Durch eine frihzeitige
Umsetzung der CEF-MalRnahmen kann das Eintreten des Verbotstat-
bestands verhindert werden.

Bei Umsetzung der Vermeidungsmaf3nahme V1 und der vorgezoge-
nen AusgleichsmaRnahme CEF 1 und CEF2 ist hinsichtlich des
Haussperlings und des Stars ein Eintreten artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.
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Rauschwalbe (Nischenbruter)

Kurzdarstellung der betroffe-
nen Art

Totungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstorungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Die Rauschwalbe ist ein Langstreckenzieher, tGberwintert in Afrika und
verbringt lediglich die Brutperiode in Deutschland. Sie ist flachende-
ckend in ganz Deutschland und Baden-Wurttemberg verbreitet. Ur-
springlich kommt sie als Brutvogel an steilen Felsen und Klippen vor
Die Rauchschwalbe ist ein typischer Kulturfolger und bewohnt Dorfer
sowie landliche Siedlungen und Kleinstadte. lhre grof3ten Dichten er-
reicht sie in stark landwirtschaftlich gepragten Doérfern oder Einzelge-
hoften. Zur Anlage ihrer Nester ist sie auf dauerhaft offene Geb&aude
angewiesen. Sie ist besonders auf offene Viehstalle angewiesen, die
sie zur Anlage ihrer napfformigen Nester sowie zur Jagd nach Insekten
nutzt. Mit zunehmender Verstadterung verschwindet die Rauch-
schwalbe. Sie kommt ab Marz aus ihrem Uberwinterungsgebiet zu-
rick, wobei die Brutperiode von Ende April bis Ende August gehen
kann. lhre bevorzugten Jagdhabitate sind reich strukturierte offene
Grunflachen wie beispielsweise Wiesen oder auch Golfplatze. Diese
bendtigt sie in der Umgebung des Brutplatzes, um ausreichend Nah-
rung fir die Jungenaufzucht erbeuten zu kénnen. Zudem nutzt sie Ge-
wasser ebenfalls zur Nahrungssuche. Die Rauchschwalbe erbeutet In-
sekten im Flug. Sie ist durch die illegale Zerstérung von Nestern, dem
Verlust an bauerlichen Strukturen und der zunehmenden Versiegelung
in der Landschaft gefahrdet.

Adulte Vogel fluchten bei Storreizen. Eine Totung oder Verletzung von
Gelegen oder Nestlingen kann durch die Zerstérung von Nestern in-
nerhalb der Brutzeit eintreten.

Da Rauchschwalben in Geb&uden briten, sind Gebaudeabrisse wah-
rend der Brutzeit nicht mdglich. Im Plangebiet bruteten 2023 vier
Rauchschwalbenpaare im alten Stall. Durch die Einhaltung einer zeit-
lichen Beschrankung (VermeidungsmalRnahme V1) des Abrisses des
Stalls bzw. von Bestandsgebduden (vgl. Kap. 8.1) kann eine Totung
von Jungvogeln sowie Gelegen ausgeschlossen und damit ein Eintre-
ten des Verbotstatbestands verhindert werden.

Die Rauchschwalbe gilt nach Garniel & Mierwald (2010) als Brutvogel
mit untergeordneter Larmempfindlichkeit. Sie britet im Plangebiet im
Stallgebaude und ist menschliche Anwesenheit sowie Siedlungslarm
in Form von StralBenverkehr (bspw. Schwarzwaldstrafl3e) gewohnt. Die
Rauchschwalbe gehort als Kulturfolger zu den stérungstoleranten Ar-
ten. Baubedingte Stérungen wie Larm und Erschitterungen sind daher
in der Regel unproblematisch und haben keine Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der lokalen Populationen. Der Verbotstatbestand
wird daher nicht erfullt.

Durch die Inanspruchnahme der Fléache des Plangebiets und der Be-
bauung mit Wohnh&ausern missen die Bestandsgeb&ude inklusive des
Stalls im Vorhabenbereich abgerissen werden. Dabei entfallen vier
Fortpflanzungsstétten fir die Rauchschwalbe, wodurch die 6kologi-
sche Funktion des Plangebiets fur diese Art verloren geht. Fir den
dauerhaften Verlust dieser Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird eine
vorgezogene CEF-MalRnahme erforderlich. Rauchschwalben nehmen
kiinstliche Nisthilfen gerne an. Um eine hohere Annahmewahrschein-
lichkeit von kinstlichen Nisthilfen zu erreichen, wird der Verlust der
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Fortpflanzungsstatten mit dem Faktor 1:3 ausgeglichen. Hierfir mis-
sen fur die Rauchschwalbe in der naheren Umgebung zwdlf Brutmog-
lichkeiten in Form von Nisthilfen geschaffen werden. Da die Rauch-
schwalbe lediglich im Inneren von Gebauden britet, ist neben den
Nisthilfen zuséatzlich ein kunstlicher Nistraum zu schaffen. (vgl. CEF 3,
Kap. 8.2Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).
Durch eine frilhzeitige Umsetzung der CEF-MalRnahmen kann das Ein-
treten des Verbotstatbestands verhindert werden.

Fazit Bei Umsetzung der Vermeidungsmafinahme V1 und der vorgezoge-
nen AusgleichsmafRnahme CEF 3 ist hinsichtlich der Rauchschwalbe
ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande mit hinrei-
chender Sicherheit auszuschliel3en.

Turkentaube (Freibrater)

Kurzdarstellung der betroffe-  Die TuUrkentaube kommt ganzjéhrig vor und ist in Deutschland weit ver-

nen Art breitet. Sie bevorzugt als Kulturfolger Gehdofte, Dérfer und Stadte mit
Garten und einem lockeren Baumbestand. Sie kommt aber auch in ge-
hdlzarmen Innenstadten sowie Industriegebieten vor. In der Regel legt
sie ihr Nest in Gehdlzen an, wobei selten auch Bruten an Gebauden
vorkommen. Sie meidet alte und dichte Walder und briitet bevorzugt in
dichten Nadelbaumen. Die Brutperiode dauert von Méarz/April bis Au-
gust/September. Selten kommen bei milden Wintern auch Winterbru-
ten vor. Sie ernahrt sich Gberwiegend pflanzlich von Samereien, Knos-
pen und Frichten und profitiert in den Siedlungen auch von menschli-
chen Futterungen (Huhner, Vieh, Tierparks, Nahrungsabfélle). Durch
die Intensivierung der Landwirtschaft und der damit verbundenen Aus-
raumung der Landschaft sowie naturfernen Gartengestaltungen ist die
Art in Baden-Wirttemberg mittlerweile gefahrdet.

Toétungs- / Verletzungsverbot  Da die Tirkentaube sowohl an Gebauden als auch in Gehdlzen nisten

§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG  kann, sind bei Rodungs- und Abrissarbeiten Vermeidungsmafnahmen
zu treffen. Im Plangebiet konnte der Brutstandort nicht genau lokalisiert
werden. Nach den Kriterien nach Sidbeck et al 2005 liegt ihr theoreti-
scher Reviermittelpunkt in den Baumen am stidwestlichen Rand des
Plangebietes. Durch die Einhaltung des gesetzlichen Rodungszeit-
raums und der zeitlichen Abrissbeschrankung (vgl. Vermeidungsmal3-
nahme V1, Kap. 8.1) kann eine Tétung von Jungvdgeln sowie Gelegen
ausgeschlossen werden. Durch die Beachtung der Vermeidungsmal3-
nahme V1 kann ein Eintreten des Verbotstatbestands verhindert wer-
den.

Stérungsverbot Die Turkentaube gilt nach Garniel & Mierwald (2010) als Brutvogel mit

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG  untergeordneter LA&rmempfindlichkeit. Sie britet im Plangebiet und ist
menschliche Anwesenheit sowie Siedlungslarm in Form von Stral3en-
verkehr (bspw. Schwarzwaldstraf3e) gewohnt. Die Turkentaube gehort
als Kulturfolger zu den stérungstoleranten Arten. Baubedingte Stérun-
gen wie Larm und Erschutterungen sind daher in der Regel unproble-
matisch und haben keine Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
der lokalen Populationen. Der Verbotstatbestand wird daher nicht er-
fallt.
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Zerstorungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

Gesamtschlussfolgerung

faktorgran

Durch die Inanspruchnahme der Flache des Plangebiets und der Be-
bauung mit Wohnh&usern, missen die Gehdlze im Vorhabenbereich.
gerodet werden. Dabei entfallen mogliche Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte fir die Turkentaube, wodurch die 6kologische Funktion des Plan-
gebiets fur diese Art verloren geht. Das Eingriffsgebiet ist grof3tenteils
versiegelt, weshalb hier nicht von einem essenziellen Nahrungshabitat
ausgegangen werden kann. In der nahen Umgebung entlang der
Schutter befinden sich zahlreiche Baume oder Gebaude, die zur An-
lage eines Brutplatzes genutzt werden kdnnen. Ein Eintreten des Ver-
botstatbestands kann bei der Beachtung von V1 daher ausgeschlos-
sen werden.

Bei Umsetzung der Vermeidungsmafnahme V1 ist ein Eintreten arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbesténde, in Bezug auf die Tlrkentaube,
mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en.

Das Auslésen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande in Bezug auf
im Plangebiet vorkommende Brutvogelarten kann durch die Beachtung
von der Vermeidungsmal3nahme V1 sowie den CEF MalRnahmen CEF
1, 2 und 3 verhindert werden.

7. Vertiefende artenschutzrechtliche Priafung der Arten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

7.1 Reptilien

7.1.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Ergebnisse der Erfassung

Da ein Vorkommen von Eidechsen im Vorfeld nicht ausgeschlossen
werden konnte, erfolgten von Mai bis September 2023 sechs Bege-
hungen zur Erfassung von Reptilien bei geeigneter Witterung (strah-
lungsreiche Tage mit Temperaturen tber 15°C, tUberwiegend windstill)
(vgl. Tab. 3). Dabei wurden potenziell geeignete Habitatstrukturen
langsam abgeschritten und auf sonnenbadende und/oder fliichtende
Individuen geachtet. Die Sichtungen wurden in Tageskarten eingetra-
gen und nach der Kartierung digitalisiert.

Tab. 3: Erfassungstage Reptilien

Begehung | Datum und Uhrzeit Wetter
1 25.05.23 15:45-16:45 Wechselnd bewdlkt, 25°C
2 06.06.23 9:15-10:15 klar, kaum Wind, 19°C
3 16.06.23 8:30-9:30 Sonnig, 18°C
4 19.06.23 9:00-10:00 Sonnig, windstill, 21°C
5 05.09.23 11:00-12:00 Sonnig, windstill, 24°C
6 11.09.23 10:00-11:00 Sonnig, kaum Wind, 24°C

Im Rahmen der Reptilienkartierung wurden ausschlie3lich Mauerei-
dechsen (Podarcis muralis) nachgewiesen (vgl. Fotodokumentation im
Anhang). Andere Arten konnten nicht erfasst werden. Bei der
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Kartierung konnten alle Altersstadien der Mauereidechse nachgewie-
sen werden. Am 11.09.2023 konnten juvenile Tiere erfasst werden,
wodurch von einer Reproduktion im Plangebiet ausgegangen werden
kann. Die Nachweise an den einzelnen Erfassungstagen sind Tab. 4
zu entnehmen. Um die Populationsgrof3e zu schatzen, wird nach Lau-
fer (2014) ein Korrekturfaktor angewandt. Hierbei wird die Anzahl der
maximal an einem Tag nhachgewiesenen adulten Individuen mit einem
Korrekturfaktor multipliziert. Bei Mauereidechsen sollte dieser Faktor
mindestens 4 betragen; unter der Bedingung, dass das Geléande Uber-
sichtlich und die kartierende Person erfahren ist (LAUFER, 2014). Das
Plangebiet ist aufgrund der Uberwiegend asphaltierten Flachen und
wenigen geeigneten Strukturen sehr Ubersichtlich. Es wird deshalb ftr
die Mauereidechsen ein Korrekturfaktor von 4 angesetzt. In diesem
Falle wurden am 19.06.2023. insgesamt sieben adulte Tiere nachge-
wiesen. Mit dem Faktor 4 multipliziert ergibt sich eine geschatzte Ge-
samtpopulation von 28 adulten Tieren. Hierbei wurden nur Tiere be-
ricksichtigt, die sich im Eingriffsbereich befanden. Die Mauereidechse
ist im Anhang IV der FFH-RL aufgefihrt und folglich artenschutzrecht-
lich relevant. Daher ist zu prifen, ob die Wirkfaktoren der Planung zu
einem Eintreten von Verbotstatbestdnden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
fur die Arten fuhren kann.

Tab. 4: Ergebnisse der Kartierung der Reptilien

Begehung |Individuenanzahl |Ergebnisse im Detalil
1 3 Eidechsen 3xad (2x m, 1x w)
2 6 Eidechsen 3x ad (3x w), 1x sub, 2x unb
3 1 Eidechse 1x ad (1x m)
4 9 Eidechsen 7xad (3x m, 2x w, 2x unb), 2x sub
5 6 Eidechsen 4x ad (2x m, 1x w, 1x unb), 2x unb
6 4 Eidechsen 1x ad (1x w), 1x unb, 2x juv

Legende: m=ménnlich, w=weiblich, unb=unbekannt, sub=subadult, juv=juvenil

Nach Laufer (2014) wird pro adulte Mauereidechse ein Lebensraum
von 80 m2 angenommen, wobei die Flachengrdole je nach Habitatstruk-
turen auch geringer ausfallen kann. Dies wirde fir die 28 Individuen
einen Raumanspruch von 2.240 m? bedeuten. Im Plangebiet konnten
nur an wenigen Stellen Mauereidechsen nachgewiesen werden. Die
Nachweise sind vor allem im Zentrum (Lagerflache), an unbeschatte-
ten Sidseiten der Gebaude sowie dem oOstlichen Rand des Plange-
biets entlang einer Hecke erfolgt.

Zudem sind einige Individuen westlich des Plangebiets am Geb&ude
mit der Hausnummer 37/1 in der Schwarzwaldstral3e erfasst worden.
Diese Nachweise sind nicht in Tabelle 4 eingeflossen, da der Bereich
auf3erhalb des Eingriffsgebiets liegt. Die Fundorte der Eidechsen sind
in der Kartendarstellung [Erfassungsergebnisse Eidechsen im An-
hang dargestellt.
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7.1.2 Prufung der Verbotstatbestéande

Mauereidechse

Kurzdarstellung der betroffe-
nen Art

Toétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Die Mauereidechse bevorzugt trockenwarme, klimatisch begunstigte
Gebiete. Mauereidechsen bewohnen ein breites Spektrum an Lebens-
rdumen. Sie leben an Felsen und Mauern mit Spalten und Ritzen, kom-
men als Kulturfolger aber auch entlang von Bahndammen, Weinber-
gen, Steinbrtichen und in Privatgarten vor. Sie bevorzugen besonnte,
lickig bewachsene Lebensraume mit ausreichend Insekten als Nah-
rungsquelle. In Baden-Wiurttemberg besiedelt sie weite Teile des Ober-
rheintals. Hier ist vor allem eine Ausbreitung entlang von Bahnlinien zu
beobachten. Die Art Uberwintert in Erdverstecken oder tief eingegra-
ben in Mauerspalten und ist von Mitte Marz bis Mitte Oktober aktiv.

Die Mauereidechse ist Uberwiegend aufgrund von Flachenverlusten
und dem Verlust von Strukturvielfalt in der Landschaft sowie der Nut-
zungsintensivierung im Weinbau gefahrdet.

In einigen Bereichen des Plangebiets bereitet der Bebauungsplan Ein-
griffe vor, die ein erhdhtes Totungs- und Verletzungsrisiko fur die dort
vorkommenden Mauereidechsen darstellen (Rodungen, Versiegelung,
Uberbauung). Bei Umsetzung der VermeidungsmaRnahmen V2 und
V6 kann das Totungsrisiko fur die Tiere so weit gesenkt werden, dass
es nicht mehr signifikant erhoht ist. Es ist zudem mdglich, dass Indivi-
duen der Mauereidechse in Mauseltchern tberwintern. Daher sind die
unversiegelten Flachen bei der Rodung der Geholze nicht mit schwe-
ren Maschinen zu befahren, um die Verletzung von Individuen wéh-
rend der Winterstarre zu verhindern (siehe V2).

Neben der hier vorgeschlagenen Umsiedlung der Tiere kann auch eine
Vergramung von Eidechsen aus dem Eingriffsbereich in die angren-
zenden Bereiche au3erhalb des Eingriffsbereichs angedacht werden.
Dies wird bei diesem Vorhaben aufgrund der Grol3e des Plangebiets
und bedingt geeigneter Habitatstrukturen in der Umgebung nicht fir
maoglich gehalten. Zudem erscheint das Aufstellen eines Reptilien-
schutzzaunes zur Verhinderung der (Wieder-) Einwanderung von Mau-
ereidechsen ins Baufeld wéahrend der Bauphase aufgrund der GroRRe
und Lage des Eingriffsbereichs als nicht funktionsfahig durchfihrbar.
Stattdessen ist das Plangebiet mdglichst unattraktiv (keine Versteck-
moglichkeiten, kurzrasige Bereiche, keine Heckenstrukturen) zu ge-
stalten. Um eine Schadigung von Mauereidechsen zu vermeiden, sind
zudem im Baufeld verbliebene Individuen innerhalb des Aktivitatszeit-
raumes und aul3erhalb der Fortpflanzungszeit, sprich von Marz bis Ap-
ril und/oder August bis September/Oktober, zu fangen und in die CEF-
Flache umzusiedeln (siehe V6). Beim Erfullen der Vermeidungsmaf3-
nahmen V2 und V6 kann ein Eintreten des Verbotstatbestands verhin-
dert werden.

Das Storungsverbot bezieht sich auf Zeiten mit besonderen Empfind-
lichkeiten (bezuglich der Eidechsen sind Fortpflanzungs- und Uberwin-
terungszeit relevant) und meint unmittelbare Handlungen, durch wel-
che die betroffenen Tiere einen erhdhten Energieverbrauch haben und
/ oder ein unnatirliches Verhalten zeigen. Im vorliegenden Fall kann
es wahrend der Bauphase durch die Bautatigkeiten und menschliche
Anwesenheit zu Beunruhigungen und Scheuchwirkungen und damit zu
einer Storung von Eidechsen kommen. Durch die
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pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit
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Vermeidungsmafinahmen V3 und V6 werden sich im Eingriffsbereich
keine Mauereidechsen mehr befinden. Eine Stérung von Individuen
der lokalen Population wahrend der Fortpflanzungs- und Ruhezeiten
zum Baubeginn wird dadurch vermieden. Dadurch kann ein Eintreten
des Verbotstatbestand mit hinreichender Gewissheit ausgeschlossen
werden.

Aufgrund der bestehenden Habitatstrukturen (Lagerplatze, Brombeer-
gestripp, Staudenbeeten und Grenzstrukturen) sind einzelne Bereiche
des Plangebiets als Lebensraum fiir Mauereidechsen gut geeignet. Es
gab sowohl im Zentrum (Lagerflache), als auch am westlichen Plange-
bietsrand (Hecken) sowie entlang von Gebaudekanten mehrere Nach-
weise von Mauereidechsen. Zudem konnten am 11.09.2023 zwei ju-
venile Jungtiere gesichtet werden, wodurch die genannten Bereiche im
Plangebiet als Fortpflanzungsstétten der Mauereidechse anzusehen
sind. Als Ruhestétten fur den Winter dienen Eidechsen Mauselocher
oder frostfreie Spalten und Nischen an Gebauden, welche im Plange-
biet vorkommen. Daher werden durch die Umsetzung des Vorhabens
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Mauereidechse zerstort.

Der grof3te Teil der Eingriffsflache ist mit Hausern bebaut oder versie-
gelt und nur eingeschrénkt als Lebensraum fiir Mauereidechsen geeig-
net. Zudem sind die unversiegelten Flachen meist von Badumen be-
standen, die die Flache teils stark beschatten. Des Weiteren sind die
Grinlandbereiche von Grasern dominiert und teils maRig gepflegt, was
ebenfalls eine Beschattung der Bereiche bedeutet. Somit bieten allen-
falls die Randbereiche der unversiegelten Flachen fir den Aktivitats-
zeitraum der Mauereidechsen einen méRig geeigneten Lebensraum.
Hier wurden auch nur einzelne Mauereidechsen festgestellt. Gut ge-
eignete Habitatstrukturen beschranken sich auf wenige Bereiche, in
denen die Nachweise erbracht werden konnten. Nach Fertigstellung
des neuen Wohnareals bieten die Hausgarten und begriinten Bereiche
wieder einen geeigneten Lebensraum fiir Mauereidechsen, in den sie
dann einwandern kénnen. Aus den genannten Grinden wird hier kein
Flachenbedarf fiir eine Ausgleichsmalinahme, wie in Laufer 2014 be-
schrieben wird, angewendet. Es wurden stattdessen fur Mauereidech-
sen geeignete Strukturen im Eingriffsgebiet abgegrenzt und deren Fla-
che berechnet. Dabei wurden geeignete Teilbereiche mit einer Flache
von rund 1.000 m2 erfasst. Diese Flachen gehen durch die Bebauung
ganzlich verloren. Um diesen Verlust auszugleichen, ist eine vorgezo-
gene Ausgleichsflache (CEF-Flache) anzulegen. Daher ist zuerst eine
geeignete Flache zu finden, die im 6kologischen Zusammenhang mit
dem Plangebiet steht. Dieser Zusammenhang orientiert sich am Akti-
onsradius von Mauereidechsen, welcher bei etwa 500-1000 m liegt.
Die Flache dient als Ersatzlebensraum fur die Mauereidechsen im
Plangebiet und ist mit entsprechenden Habitatstrukturen auszustatten
(siehe CEF 4, Kapitel 8.2). Demnach muss auf rund 1.000 m2 ein Er-
satzlebensraum hergestellt werden. Dieser ist in der Umgebung des
Plangebiets (bis zu 1 km Entfernung) herzurichten. Bei frihzeitiger
Umsetzung der Ausgleichsflache kann ein Eintreten des Verbotstatbe-
stands verhindert werden.

Bei Umsetzung der Vermeidungsmaflnahmen (V2, V3, V6) und der
AusgleichsmalBnahme CEF 4 gemal’ den fachlichen Vorgaben kann
ein Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden in
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7.2 Totholzkafer
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Bezug auf die Mauereidechse mit hinreichender Gewissheit ausge-
schlossen werden.

Insofern die CEF-Flache direkt ans Plangebiet angrenzt ergeben sich
dann noch zusétzlich zu den drei zuvor genannten Vermeidungsmar3-
nahmen die VermeidungsmalRnahmen V4 und V5.

7.2.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Ergebnisse der Erfassung

Aufgrund des alten Baumbestands mit Héhlenvorkommen sowie Tot-
holzanteilen im Plangebiet und direkt angrenzendem Bereich wurden
die Baume auf Totholzk&fer untersucht. Die Erhebung erfolgte am
12.01.2024 durch Jochen Schinemann (LOGB -Landschaftsokologi-
sche Gutachten und Biotoppfleg). Hierbei wurden ausgewéhlte Baume
visuell nach Schlupfléchern von Totholzkafern untersucht. Vorhandene
Baumhdohlen wurden mit einem Staubsauger ausgesaugt, um ggf.
Nachweise wie Korperfragmente, Kotpellets oder Larven von wertge-
benden Totholzkaferarten zu erhalten.

Im Plangebiet und direkt angrenzend konnten sieben Baume (Birne,
Apfel, Walnuss (2), Kirsche, Pflaume, Pappel) sowie ein Bereich mit
jungen Apfelbdaumen festgestellt werden, die geeignete Strukturen
(Mulmhohlen & Schlupflocher) fir Totholzkafer aufweisen. Im Plange-
biet konnten keine Totholzkaferarten gefunden werden, die nach den
Anhédngen Il & IV der FFH-Richtlinie geschiitzt sind. Jedoch konnten
neun verschiedene Totholzkaferarten in den Strukturen festgestellt
werden, die Uberwiegend auf der roten Liste der Kaferarten in Deutsch-
land (Schmidl & Guhrlich 2021) gelistet sind. Drei dieser neun Arten
sind zudem nach dem Bundesnhaturschutzgesetz besonders ge-
schitzt. Es konnten neben zwei Imagos von Schwarzkafern (Tenebri-
onidae) und zwei Larven von Blatthornkafern (Scarabaeidae) tberwie-
gend Korperfragmente der verschiedenen Totholzkaferarten gefunden
werden. Die Funde von Schlupflochern lassen lediglich eine Bestim-
mung bis auf Gattungsebene zu, wodurch eine genaue Artbestimmung
bei diesen Fallen hier nicht méglich war. Generell werden die Totholz-
strukturen im Plangebiet als wertvoll eingestuft.

Fur eine ausfihrliche Darstellung der Methodik und der Ergebnisse
wird auf das Gutachten Habitatpotenzialabschatzung im Bauplange-
biet ,Martin-Luther-Straf3e” in Lahr' von J. Schiinemann (12.01.2024)
verwiesen.

7.2.2 Prufung der Verbotstatbestéande

Die Mulmhohlen im Plangebiet bieten Lebensraumpotenzial fir den
nach Anhang Il & IV der FFH-Richtline geschitzten Eremiten (Osmo-
derma eremita). Es konnten im Plangebiet keine Nachweise dieser Art
oder anderen nach den Anhangen | & Il geschutzten Totholzk&ferarten
erbracht werden, wodurch auch ein Eintreten der Verbotstatbestande
ausgeschlossen werden kann.
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Fazit

8.
8.1

Vi

V2
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Fur die Gruppe der Totholzkafer sind in Bezug auf den besonderen
Artenschutz keine Ausgleichs- oder Vermeidungsmalinahmen erfor-
derlich.

Ein Erhalt der im Plangebiet festgestellten Totholzstrukturen ist trotz-
dem fachlich und 6kologisch sinnvoll, um die vorkommenden Totholz-
k&ferarten zu schitzen. Das bei der Rodung der B&dume anfallende
Holz sollte in die Gestaltung der Ausgleichsflache integriert werden.
Um das stehende Totholz nachzustellen, sind die Baume in einzelne
grolRere Baumstiicke zu ségen und stehend als Totholzpyramide in der
Ausgleichsflache aufzustellen bzw. einzugraben, damit ein Umfallen
nicht moglich ist. Solche Totholzpyramiden sollte aus méglichst grol3en
Stammabschnitten bestehen und an verschiedenen besonnten Orten
in der Ausgleichsflache angelegt werden. Die Hohlen sollten dabei
moglichst nicht zersagt werden.

Die Herstellung der Totholzpyramiden ist im Rahmen der Abwéagung in
der Eingriffsregelung zu berticksichtigen.

Erforderliche MaRnahmen
Vermeidungs-/ Minimierungsmafinahmen

Die nachfolgenden MalRBhahmen zur Vermeidung und Verminderung
von Beeintrachtigungen von Arten und ihren Lebensstéitten ergeben
sich:

e aus naturschutzrechtlichen Vorgaben insbesondere dem allgemei-
nen Artenschutz (8 39 BNatSchG)

und / oder

* projektspezifisch zur Verminderung / Vermeidung nachteiliger Wir-
kungen des hier gepruften Vorhabens

Beschrankung Fallung von Gehdlzen und Abriss von Gebauden

Die Baume und Gebaude werden im Plangebiet nachweislich als Brut-
standorte von Haussperling, Rauchschwalbe, Star und Turkentaube
verwendet. Um artenschutzrechtliche Verst6Re zu verhindern, kénnen
Gehoélzrodungen nur von Anfang Oktober bis Ende Februar durchge-
fuhrt werden. Gebéaudeabrisse dirfen aufgrund von potenziellen Vo-
gelbruten ebenfalls nur in diesem Zeitraum durchgefihrt werden.

Bei einem Vorkommen von Fledermausen kénnen sich hier Abwei-
chungen der Zeitraume fur Rodungs- und Abrissmaf3nahmen ergeben.
Da Fledermause auch in den Gebauden oder Baumhdohlen Uberwintern
kbénnen, ist hier ein Fledermausexperte hinzuzuziehen.

Befahren von unbefestigten Flachen

Im Plangebiet sind auf unbefestigten Flachen potenziell Uberwinte-
rungsquartiere von Mauereidechsen moglich. Um die Tétung von Indi-
viduen wahrend dieser Phase zu verhindern, ist das Befahren von un-
befestigten Flachen innerhalb des Zeitraums der Uberwinterung von
Mauereidechsen (Okt bis Ende Februar) nicht moglich.
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Beseitigung von Habitatstrukturen fiir Mauereidechsen

Um den Lebensraum der Mauereidechsen im Eingriffsbereich mdg-
lichst unattraktiv zu gestalten und eine spatere Umsiedlung zu verein-
fachen, sind die Lagerflichen und sonstige Versteckstrukturen im
Plangebiet in der Zeit von September bis Oktober zu entfernen.

Vergramung von Mauereidechsen

Insofern die CEF-Flache unmittelbar ans Plangebiet angrenzt, kann im
Anschluss an das Entfernen der Lagerflachen im Zeitraum von Marz
bis Ende April eine Vergramung der Mauereidechsen aus dem Plan-
gebiet stattfinden. Dafur werden Griinflachen im Plangebiet regelméa-
Big gemaht und kurzrasig gehalten. Das Mahdgut kann auf der Flache
verbleiben. Die beiden Malinahmen dienen u.a. dazu ein naturliches
Abwandern der Tiere in die CEF-Flache zu forcieren. Dadurch verblei-
ben deutlich weniger Tiere im Plangebiet, kénnen nach der Vergra-
mung leichter abgefangen und aus dem Plangebiet in die Ausgleichs-
flache verbracht werden. Aus Abb. 2 wird ersichtlich, dass die Flursti-
cke 20187/1 und 20189/2 sich ideal als Ausgleichsflache anbieten wir-
den. Insofern hier die Ausgleichsflache entsteht, ist ein Vergramen in
diese Flache moglich. Sie liegt zudem auf3erhalb des HQ10 Bereichs
der Schutter.

Abb. 2: Ubersicht Flurstiicke um Plangebiet, Quelle: geoportal-bw.de

Insofern die CEF-Flache nicht direkt ans Plangebiet angrenzt, ist ein
Vergramen nicht moglich und V4 somit nicht notwendig. Stattdessen
mussten die Mauereidechsen abgefangen und in eine andere CEF-
Flache umgesiedelt werden. Dies wirde einen erhdhten Arbeitsauf-
wand mit sich bringen.
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V6

Empfehlung
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Aufstellen eines Reptilienschutzzauns

Befindet sich die Ausgleichsflache direkt angrenzend ans Plangebiet,
ist im Anschluss an die erfolgte Vergramung (Ende April / Anfang Mai)
ein Reptilienschutzzaun zwischen Plangebiet und CEF-Flache aufzu-
stellen, um eine Wiedereinwanderung von vergramten Mauereidech-
sen ins Plangebiet zu verhindern.

Falls die Ausgleichsflache nicht direkt an das Plangebiet angrenzt, ist
V5 nicht notwendig.

Umsiedlung von Mauereidechsen

Um eine Totung/Verletzung von Mauereidechsen zu vermeiden, mis-
sen die Tiere vor dem Beginn der Bauarbeiten aus dem Eingriffsbe-
reich fachgerecht abgefangen und in funktionsfahige Ausgleichsfla-
chen umgesiedelt werden. Das Plangebiet muss dabei von Marz bis
Ende April und von August bis September/Oktober tiber mehrere Wo-
chen von einer Fachperson auf Eidechsen kontrolliert, gefundene Indi-
viduen gefangen und in die funktionsfahige CEF-Flache umgesiedelt
werden. Die Kontrollbegehungen sind bei geeignetem Wetter (kein
Niederschlag, >15°C, wenig Wind) durch eine Fachperson durchzufiih-
ren.

Erhalt wertvoller Totholzstrukturen & Totholzkaferhabitate

Die Baume, die aufgrund der Bauarbeiten nicht erhalten bleiben, kén-
nen als stehendes Totholz in Form von Totholzpyramiden in die Aus-
gleichsflache integriert werden. Die vorkommenden Totholzkafer kdn-
nen sich so weiterentwickeln und Mauereidechsen nutzen das Totholz
als Sonn- und Versteckflache. Dabei ist der Stamm maoglichst am Stiick
oder in groRen Stiicken zu belassen und so zu versetzen, dass Hoh-
lungen nicht zerstort werden. Es sollten mehrere solcher Totholzpyra-
miden in die Ausgleichsfliche angelegt werden. Hierbei sollte der
Stamm oder die Stammteile aufrecht gestellt und teilweise in den Bo-
den eingegraben werden, da die Kéferarten sich nicht in liegendem
Totholz weiterentwickeln kdnnen und die Stdmme so nicht umfallen
kénnen.

8.2 CEF-MalRnhahmen

CEF1

Aufhdngen von Nistkasten fir Haussperlinge

Um den Verlust der Fortpflanzungsstatten auszugleichen, sind geeig-
nete Vogelnistkasten fur Haussperlinge an Geb&uden in der Umge-
bung des Plangebiets (Radius ca. 1 km) aufzuhéngen. Die Nistkasten
missen vor dem Abriss der Gebaude an den dafiir vorgesehenen Stel-
len angebracht werden. Bei einem Abriss der Bestandsgebaude im Ok-
tober sind die Nistkdsten spatestens im September an den vorgesehe-
nen Gebaduden in der Umgebung anzubringen, um die 6kologische
Funktion zu erhalten.

Fur den Verlust der drei Brutplatze des Haussperlings sind sechs
Brutmoglichkeiten in Form von Nistk&sten zu schaffen (Faktor 1:2).
Die Nistkasten sind an Gebaudefassaden in der Umgebung des Plan-
gebiets in mindestens 4 m Hohe zu hangen. Die Kasten sollten
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mdglichst unter den Dachvorsprung gehangt werden. Hierbei ist auf
einen freien Anflug der Nisthilfen zu achten. Sie sollten an der wetter-
abgewandten Seite in Richtung Osten oder Stidosten angebracht wer-
den. Um die Annahmewabhrscheinlichkeit zu erhéhen, missen in der
unmittelbaren Umgebung der Nistkdsten mehrere Gehélze in Form von
Strauchern oder kleinen Baumen vorhanden sein. Geeignete Nistkas-
ten sind Kasten mit einem Lochdurchmesser von 32 mm oder Kasten
mit einem ovalen Einflugloch. Da Haussperlinge Koloniebrtter sind,
bieten sich Nistkédsten an, in denen mehrere Brutméglichkeiten gege-
ben sind. Die Kasten sind einmal im Jahr in der Zeit von September bis
Februar auf Funktionsféahigkeit zu kontrollieren und zu reinigen, indem
das alte Nistmaterial herausgenommen wird.

Um dem Bestandsrickgang des Haussperlings entgegenzuwirken,
sind zudem sechs Brutmadglichkeiten in den Neubauten zu integ-
rieren. Hierfur gibt es spezielle Niststeine, die in die Fassade integriert
werden kdnnen. Alternativ kbnnen die Nistk&sten auch an der Fassade
angebracht werden. Zudem ist auf eine Durchgriinung des neuen
Wohnareals, insbesondere mit Hecken sowie grof3en und kleinen Bau-
men zu achten. Nach der Integration der Brutmdglichkeiten in die Neu-
bauten und nach der Fertigstellung des neuen Wohnareals kénnen die
in der Umgebung angebrachten Kasten abgehangt werden.

Aufhangen von Nistkasten fiir Stare

Um den Verlust der Fortpflanzungsstatten auszugleichen, sind geeig-
nete Vogelnistkasten fir den Star an Gebaude oder an Baume in der
Umgebung des Plangebiets (ca. 1 km) aufzuhédngen. Die Nistkasten
missen vor dem Abriss der Gebaude an den dafiir vorgesehenen Stel-
len angebracht werden. Bei einem Abriss der Bestandsgeb&aude im Ok-
tober sind die Nistkasten spétestens im September an den vorgesehe-
nen Gebauden in der Umgebung anzubringen, um die 6kologische
Funktion zu erhalten.

Far den Verlust der zwei Brutplatze des Stars sind vier Brutmadglich-
keiten in Form von Nistkasten zu schaffen (Faktor 1:2). Die Nistkasten
sind an Geb&audefassaden oder Gehdlzen in der Umgebung des Plan-
gebiets in mindestens 4 m Hohe zu hangen. Hierbei ist auf einen freien
Anflug der Nisthilfen zu achten. Sie sollten an der wetterabgewandten
Seite in Richtung Osten oder Sudosten angebracht werden. Um die
Annahmewahrscheinlichkeit zu erhéhen, missen in der Umgebung der
Nistkdsten mehrere Gehdlze in Form von beerentragenden Strauchern
oder Baumgruppen vorhanden sein. Geeignete Nistkasten sind Kasten
mit einem Lochdurchmesser von 45 mm. Da Stare gerne gesellig brii-
ten, bieten sich Baumgruppen zur Anbringung der Nistkésten an. Pro
Baum kann dann ein Kasten angebracht werden. Die Kasten sind ein-
mal im Jahr in der Zeit von September bis Februar auf Funktionsfahig-
keit zu kontrollieren und zu reinigen, indem das alte Nistmaterial her-
ausgenommen wird.

Um der Gefahrdung des Stars entgegenzuwirken, sind zudem vier
Brutmoéglichkeiten nach der Fertigstellung der Neubauten an der
Fassade anzubringen. Zudem ist auf eine Durchgriinung des neuen
Wohnareals insbesondere mit ausreichend klein- und groBwiichsigen
Geholzen zu achten. Nach der Anbringung der Brutmdéglichkeiten an
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der Fassade der Neubauten und nach der Fertigstellung des neuen
Wohnareals kénnen die in der Umgebung angebrachten Késten abge-
hangt werden.

Ersatzquartier fir Rauchschwalben mit Nisthilfen

Um den Verlust der Fortpflanzungsstatten auszugleichen, sind geeig-
nete Nisthilfen fir Rauchschwalben an einem Ersatzbau in der Umge-
bung des Plangebiets (ca. 1 km) aufzuhdngen. Die Nisthilfen miissen
vor dem Abriss des Stallgebédudes an den daflr vorgesehenen Stellen
im Ersatzbau angebracht werden. Bei einem Abriss des Stalls im Ok-
tober sind die Nisthilfen spatestens im September an den vorgesehe-
nen Stellen anzubringen, um die 6kologische Funktion zu erhalten.

Fur den Verlust der vier Brutplatze der Rauchschwalbe sind zw6lf
Brutmadglichkeiten in Form von Nisthilfen zu schaffen (Faktor 1:3).
Die Nisthilfen sind unterhalb des Daches des Ersatzbaus zu héngen.
Hierbei ist auf einen freien Anflug der Nisthilfen zu achten. Um die An-
nahmewahrscheinlichkeit zu erhéhen, missen in der Umgebung der
Nisthilfen ausreichend begrinte Frei- oder Wasserflachen zur Jagd
vorhanden sein. Geeignete Nisthilfen sind napfférmige Nester. Der Er-
satzbau und die Nisthilfen sind einmal im Jahr auf Funktionsféahigkeit
zu kontrollieren und zu reinigen, indem der angefallene Kot entfernt
wird.

Fir Rauchschwalben gibt es kinstliche Nisthilfen, die gut angenom-
men werden. Da sie nur innerhalb von Gebauden briten und der Stall
ersatzlos abgerissen wird, ist ein zusatzlicher Nistraum zum Anbringen
der kunstlichen Nisthilfen notwendig. Hierfir bietet sich ein holzerner
Aufbau auf ein Bestandsgebdude wie beispielsweise einem Fahrrad-
unterstellplatz oder einer Garage an. Fur einen solchen Aufbau bietet
sich beispielsweise der Fahrradunterstellplatz stidwestlich des Gebau-
des in der SchwarzwaldstralRe (Hausnummer 37/1) an. In dem Ersatz-
bau werden dann die kunstlichen Nisthilfen fir Schwalben unterhalb
des Daches angebracht. Eine Dachbegriinung bietet sich aufgrund ei-
nes besseren Innenklimas des Raums ebenfalls an.

Ausgleichsflache flir Mauereidechsen

Ziel der Mal3nahme ist die Entwicklung eines geeigneten Lebensraums
mit ausreichend Habitatstrukturen fur Mauereidechsen in der Umge-
bung des Eingriffsbereichs. Wichtige Strukturen eines Mauerei-
dechsenlebensraum sind Versteckmdglichkeiten fur alle Altersklassen,
Winterquartiere und Eiablageplatze sowie ausreichend erreichbare
Nahrungsflachen im Umfeld. Versteckplatze und Winterquartiere kon-
nen durch Totholzhaufen, Steinschittungen sowie mit der Pflanzung
von Hecken angelegt werden. Eiablageplatze sind in Form von Sand-
linsen oder lockerem Bodensubstrat mdglich. Geeignete Nahrungsfla-
chen bieten unter anderem magere Griunlandbereiche, Saumstruktu-
ren und lichte sowie strukturreiche Staudenbeete aus heimischen
Stauden. Die geeigneten Habitatstrukturen im Eingriffsbereich weisen
eine Flache von ca. 1.000 m? auf. Daher ist auf einer Flache im raum-
lichen Zusammenhang mit dem Eingriffsbereich (max. 1 km Entfer-
nung) ein Ersatzlebensraum mit den genannten Strukturelementen
herzustellen.
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Im vorliegenden Fall wirden sich die Flurstiicke 20187/1 und 20189/2
gut als potenzielle Ausgleichsflachen anbieten. In Verbindung mit den
sudexponierten Uferbdschungen der Schutter bieten die Flachen einen
geeigneten Lebensraum fir Mauereidechsen. Die Anlage der Aus-
gleichsflachen kénnte in Kombination mit Aufenthaltsflachen fiir die an-
grenzenden Bewohnenden der neuen Gebaude erfolgen. Es kdnnten
beispielweise Beeteinfassungen aus regionalen Steinen mit einer Be-
pflanzung von heimischen Stauden geschaffen werden. Besonnte Tot-
holzhaufen & -pyramiden koénnten in den Randbereichen der Flache
angelegt werden. Zudem konnte der Bereich mit kleinwiichsigen hei-
mischen Gehdlzen eingegrenzt werden, um die Aufenthaltsqualitat so-
wie die 6kologische Funktion der Flache weiter zu erhdhen. Sitzgele-
genheiten kdnnten ebenfalls aus einer Kombination von Stein und Holz
angefertigt und sowohl von Menschen als auch Mauereidechsen ge-
nutzt werden. Auf eine fachgerechte und regelmafige Pflege der Aus-
gleichsflache ist zu achten.

Die Funktionsfahigkeit der MalRnahmen muss von der Unteren Natur-
schutzbehdrde vor Beginn des jeweiligen Bauabschnitts bestatigt wer-
den. Damit ist auch eine Durchfuihrungskontrolle gewahrleistet.

Ein Monitoring soll den Erfolg von MalRnahmen bestatigen. Allerdings
kann bei Arten, die ihre Brutplatze (Haussperling) dynamisch wech-
seln, nicht unbedingt von einem Nachweis der Arten in den Nist- bzw.
Quartierkasten ausgegangen werden, sodass die Aussagekraft eines
Monitorings gering ware. Im vorliegenden Fall wird deshalb empfohlen,
ein Monitoring fur den Star, die Rauchschwalbe sowie fir Mauerei-
dechsen durchzufiihren, welche im Allgemeinen standorttreu sind. Die
Annahme der Ausgleichsflachen und -maflinahmen sollten jeweils im
Jahr 1 und 3 nach der Fertigstellung durch Sichtung uUberprift werden.
Hierzu geniigen in der Regel wahrend der Fortpflanzungszeit drei Be-
gehungen pro Erfassungsjahr. Sollte das Monitoring zu dem Ergebnis
kommen, dass die MaRnahme nicht erfolgreich war (keine Belegung
oder keine Annahme), ist zu Uberprifen, ob korrigierende Malnahmen
moglich sind; z.B. Optimierung der Anbringung der Nisthilfen, zusatzli-
che Nisthilfen, Lockwirkungen, Anpassungen im Pflegerhythmus,
Nachpflanzen von ausgefallenen Gehélzen und Stauden, Geholz-
schnitt, usw.

Stadt Lahr, Bebauungsplan fiir den Bereich ,Martin-Luther-StraBe 14+16", Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 27

Stand: 01.03.2024



faktorgran

9. Zusammenfassung

Anlass und Aufgabenstel-
lung

Ergebnis der Bestandserfas-

sungen

Prifung der Verbotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1
BNatSchG

Vermeidungs- und CEF-
MaRnahmen

Die BPD Immobilienentwicklung GmbH plant in der Martin-Luther-
StralBe in Lahr die Entwicklung eines Neubauquartiers mit rund 70
Wohnungen in funf neuen Gebauden. Hierflr soll der bestehende land-
wirtschaftliche Hof in ein neues Quartier umgewandelt werden. Daftr
mussen Geholzrodungen und Geb&udeabrisse durchgefihrt werden.
Die Stadt Lahr mochte dafiir einen Bebauungsplan aufstellen. Da ar-
tenschutzrechtliche Belange in einer Relevanzprifung nicht auszu-
schlieRen waren, wurde eine spezielle artenschutzrechtliche Untersu-
chung durchgefuhrt. Fir folgende planungsrelevante Arten und Arten-
gruppen wurden Bestandserfassungen durchgefuhrt:

* Brutvogel
* Reptilien
» Totholzkafer

Bei Eingriffen auf den Flurstiicken 20188/2 und 20189/1 sind erneut
artenschutzrechtliche Belange zu prifen. Da hier keine Eingriffe vor-
gesehen sind, wurde sie nicht in dieses Gutachten mit einbezogen.

Die 2023 durchgefiihrten Erfassungen ergaben neben weit verbreite-
ten und stérungstoleranten Vogelarten, dass an Baumen und Gebau-
den im Plangebiet vier planungsrelevante Vogelarten briten sowie die
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzte Mauereidechse
vorkommen. Bei den Vogelarten handelt es sich um drei Brutstandorte
des Haussperlings, zwei des Stars, vier der Rauchschwalbe und einen
der Turkentaube. Zudem wird die Population der Mauereidechsen mit-
tels Korrekturfaktor auf 28 adulte Individuen geschétzt. Um zu verhin-
dern, dass in Bezug auf den Haussperling, den Star, die Rauch-
schwalbe und die Turkentaube gegen artenschutzrechtliche Verbote
verstolRen wird, sind geeignete Vermeidungs- (V1) und Ausgleichs-
mafnahmen (CEF 1, 2, 3) umzusetzen. Um zu verhindern, dass in Be-
zug auf die Mauereidechse gegen artenschutzrechtliche Verbote ver-
stoRen wird, sind geeignete Vermeidungsmalnahmen (V2, V3, (V4),
(V5), V6) sowie die AusgleichsmaRnahme (CEF 4) umzusetzen.

Die Prifung der Verbotstatbestande ergab, dass mehrere Vermei-
dungs- und CEF-MafRnahmen notwendig sind, um das Eintreten von
artenschutzrechtlichen VerstéR3en zu verhindern.

e V1. Beschrankung Fallung von Gehdlzen und Abriss von Gebau-
den

* V2: Befahren von unbefestigten Flachen

* V3: Beseitigung von Habitatstrukturen / ggf. Vergramung von Mau-
ereidechsen

» Bedarfsposition V4: Vergramung von Mauereidechsen
» Bedarfsposition V5: Aufstellen Reptilienschutzzaun

* V6: Umsiedlung von Mauereidechsen

» CEF 1: Aufhédngen von Nistkasten fir Haussperlinge

» CEF 2: Aufhangen von Nistkasten fur Stare
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Fazit
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CEF 3: Ersatzquartier fur Rauchschwalben
CEF4: Ausgleichsflache fir Mauereidechsen

Empfehlung Totholzkéafer

Bis Ende August 2024: Herstellen einer CEF-Flache fur ME

Marz — April 2025: Entfernen von Lagerflachen & Habitatstrukturen
fur ME aus Plangebiet

Bedarfsposition: (Marz-Ende April 2025: Vergramung ME aus
Plangebiet in CEF-Flache)

Bedarfsposition: (Ende April / Anfang Mai 2025: Bau Reptilien-
schutzzaun zwischen CEF-Flache und Eingriffsbereich)

August bis September/Oktober 2025: Umsiedlung ME

Bis Ende Sept. 2025: Bau Ersatzquartier Rauchschwalbe, Aufhan-
gen Nisthilfen Rauchschwalbe, Star, Haussperling

Okt. 2025 — Febr. 2026: Rodung von Geholzen & Abriss Gebaude
im Plangebiet (Ggf. Anpassung bei Fledermausvorkommen)

Anfang 2026: Potenzieller Baubeginn

Artenschutzrechtliche Konflikte bei Durchfihrung des Planvorhabens
kénnen vermieden werden, wenn geeignete Vermeidungsmalnahmen
sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen fir Vogel und Reptilien
umgesetzt werden. Ein Vorkommen von Fledermausen wurde in die-
sem Gutachten nicht bericksichtigt.
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Anhang
Begriffsbestimmungen

Europdisch geschitzte Arten: Zu den europdisch geschitzten Arten gehoéren alle heimischen europai-
schen Vogelarten sowie alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie. Fir die nachfolgende Beurteilung
sind demnach alle europaischen Vogelarten sowie (potenzielle) Vorkommen der Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie zu beachten. Diese sind einer Auflistung der LUBW (2008) entnommen.

Erhebliche Stérung: Eine Storung liegt nach LAUFER (2014) vor, wenn Tiere aufgrund einer unmittelbaren
Handlung ein unnatirliches Verhalten zeigen oder aufgrund von Beunruhigungen oder Scheuchwirkun-
gen, z. B. infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschitterungen, haufige Anwesenheit von Menschen,
Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln von Tieren, Einbringen von Individuen in eine fremde Population
oder aber auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Eine erhebliche Stérung (und somit der Verbotstatbestand) liegt aber gem. 844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
nur dann vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Fortpflanzungsstatte: Alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des Fortpflanzungsge-
schehens bendétigt werden. Fortpflanzungsstatten sind z. B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte,
Brutplatze oder -kolonien, Wurfbaue oder -platze, Eiablage-, Verpuppungs- und Schlupfplatze oder Are-
ale, die von Larven oder Jungen genutzt werden.

Ruhestitte: Alle Orte, die ein Tier regelmaRig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht oder an die es sich zu
Zeiten langerer Inaktivitat zuriickzieht. Als Ruhestatten gelten, z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Son-
nenplatze, Schlafbaue oder -nester, Verstecke und Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartiere.

Lokale Population: Nach den Hinweisen der LANA (2009) ist eine lokale Population definiert als Gruppe
von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschatft bilden und einen zu-
sammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflanzungsinteraktio-
nen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mit-
gliedern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA (2009) verwiesen,
in welchen lokale Populationen ,anhand pragmatischer Kriterien als lokale Besténde in einem stérungsre-
levanten Zusammenhang" definiert sind. Dies ist fur Arten mit klar umgrenzten, kleinrAumigen Aktionsréu-
men praktikabel. Fir Arten mit einer flachigen Verbreitung, z. B. Feldlerche, sowie bei revierbildenden Ar-
ten mit grol3en Aktionsraumen, z. B. Rotmilan, ist eine Abgrenzung der lokalen Population mitunter nicht
moglich.

Daher wird vom MLR (2009) empfohlen, als Abgrenzungskriterium fiir die Betrachtung lokaler Populatio-
nen solcher Arten auf die Naturraume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf zwei (oder meh-

rere) benachbarte Naturrdume 4. Ordnung einwirken kann, sollten beide (alle) betroffenen Naturrdume 4.
Ordnung als Bezugsraum fiir die "lokale Population" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes:
Européische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt zur Beurteilung des Erhaltungszustands auf die Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Brutvogelarten in Baden-Wiurttemberg zuriickzugreifen, solange keine offizielle Einstufung
des Erhaltungszustandes vorliegt. Bei einer Einstufung in einer RL-Gefahrdungskategorie zwischen 0 und
3 sowie bei Arten der Vorwarnliste ist von einem ungiinstigen Erhaltungszustand auszugehen. Sonstige
Vogelarten sind bis zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als ,glinstig" einzustufen.” Dieser Empfeh-
lung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszusténde der Arten des Anhang IV der FFH-RL in Baden-
Wirttemberg sind der LUBW-Aufstellung aus dem Jahre 2013 entnommen.
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Fotodokumentation

Foto 01

Adulte Mauereidechse auf
Lagerflache

Foto 02

Adulte Mauereidechse bei
einer weiteren Lagerflache
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Foto 03

Adulte Mauereidechse auf
weiterer Lagerflache

Foto 04

Beispiel einer Lagerflache im
Plangebiet

Foto 05

Lagerflache im Zentrum des
Plangebiets
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Foto 06

Lagerflache im Westen des
Plangebiets

Foto 07

Lagerflache im Zentrum des
Plangebiets
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Ergebnisse der Brutvogelkartierung 2023
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Ergebnisse Eidechsenkartierung 2023
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